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The Comitative case is no standard case in modem Turkic morphology. In the paper, the main
syntactic functions of the Comitative in Yakut and Dolgan are established and, besides, its
meaning in suffix compositions (Comit. + Acc., Comit. + Dat., Comit. + Abl., and Comit + Instr.)
is analyzed. As to the origin of both phonetic variants of the Comit. suffix, -Ijn is genetically
Turkic, whereas -nan seems to have developed from an Evenki suffix changed due to the
analogical influence of Turkic -/pn.

1. TERMINOLOGISCHES.

Das Jak. und das Dolg. kénnen komitative Inhalte mit zwei Suffixen
ausdriicken: -lary und -lyn (poss. -nyn; an Verwandtschaftstermini: -nan).
Wihrend sie beide in manchen dlteren Arbeiten (so z.B. in Jastremskij 1898,
14; Poppe 1926, 70, 73; Jastremskij 1938, 53) Komitativ (russ. sovmestnyj
pade?) gennant wurden, mochten wir hier an der Einteilung in Akk. komitativ
(auf -lary) und den eigentlichen Komit. (auf -Ijn) festhalten, denn -lary-For-
men konnen ausschliefilich Akk.-Bildungen begleiten (falls sie nicht adver-
biell gebraucht werden, wie in jak. tén-ndri ‘auch in der Nacht’; fiir weitere
Beispiele s. Stachowski 1989, 110f.) und daher syntaktisch ganz anders fun-
gieren, als eigentliche Komit.-Bildungen auf -Iyn.

2. FUNKTIONEN.

2.1. Die HAUPTBEDEUTUNG ‘ZUSAMMEN MIT’. Diese Bedeutung des
Komit. wird des ofteren als seine einzige genannt. Es unterliegt zwar keinem
Zweifel, dal} sie in Texten am haufigsten vorkommt und daher auch am ehe-
sten auffallt, doch sie ist gewi} nicht die einzige und kann somit ohne wei-
teres als die Hauptbedeutung betrachtet werden. Die Beispiele werden reich-
lich in Ubrjatova 1982, 132 angefiihrt, daher wollen wir uns hier nur auf das
Notigste beschranken. Im Unterschied zum Akk. komit. erfiillt der Komit. im
Jak. und Dolg. nur selten die Funktion eines ergénzenden direkten Objekts.
Seine syntaktischen Funktionen, wenn er die Bedeutung ‘zusammen mit, samt;
und’ aufweist, sind die folgenden:

2.1a. Subjektergdnzung, z.B. jak. wucutal buléuttin kdpsdtd olorollor
(< buléut ‘Jager’) ‘der Lehrer und der Jager sitzen und unterhalten sich’.
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2.1b. Kollektivsubjekt, z.B. jak. dlidlin, turaxtyn, kustin, xdstpn kdlbit
(< dlid “Weily’; turax ‘Krahe’; kus ‘Ente’; xas ‘Gans’) ‘Weihe, Krihen, Enten
und Génse sind angeflogen’ (Ubrjatova 1982, 132); dolg. kardyn, hirdin irdn
kallylar (< kar ‘Schnee’; hir ‘Erde, Boden’) ‘der Schnee und der Boden
tauten auf’ (Aksenova 1992, 28); dolg. sirdin-xallannyn (< sir ‘Erde’; xallan
‘Himmel’) ‘die Erde und der Himmel’ (Ubrjatova 1985, 124); dolg. ogoliin
bdjdlin onitir (< ogo ‘Kind’, bdjd ‘[er] selbst’) ‘er selbst spielt [Karten] und
seine Kinder spielen auch’ (Stachowski 1993a, 198 s.v. on#o-).

2.1c. Adverbialbestimmung, z.B. jak. Tojon-Kulut agaraj ajmaxtyn barda
(< ajmax ‘Verwandte’) ‘T.-K. ist mit [seinen] teuflischen Verwandten wegge-
gangen/abgereist’ (Jastremskij 1938, 161); jak. tapyastyn tojdin iiga tistd
(< tapas ‘Kleid, Kleidung’; toj ‘und Ahnliches; und so weiter’, funktional =
osm. falan, filan) ‘er ist mit den Kleidern und allem Sonstigen ins Wasser
gefallen’ (Slepcov 1972, 387 s.v. toj); jak. dolg. tapastyn utuj- (< tapas ‘Kleid,
Kleidung’) ‘in den Kleidern schlafen; einschlafen, ohne sich ausgezogen zu
haben’ (Ubrjatova 1982, 132 unten; Aksenova 1992, 11, 12).

Die Unterscheidung zwischen (2.1a) und (2.1c) ist nicht immer leicht und
eindeutig. Behilflich ist dabei normalerweise die Form des Pradikats, das in
(2.1a) im P1., in (2.1c) dagegen im Sg. steht. In (2.1b) kann das Pradikat so-
wohl im Pl., als auch im Sg. stehen; hier herrschen vermutlich gemeintiirki-
sche Distributionsregeln (s. Kowalski 1936, passim; Gronbech 1936, 571f.),
doch diese Frage bedarf noch einer detaillierteren Untersuchung.

2.2. WECHSELSEITIGKEIT. Diese Bedeutung des Komit. ist in Texten nur
selten anzutreffen und sie charakterisiert den adnominalen Gebrauch des
Komit. mit Attributsfunktion, wie in jak. [...] tungus-marnczur uonna mongol
tyllarynyn |...] xardaryta sabydyallahjttan (< tyllara, 3.Pl. < tyl ‘Sprache’)
‘wegen der gegenseitigen Beeinflussung [der jak. Sprache] mit den tun-
gusisch-mandschurischen und den mongolischen Sprachen’ (Slepcov 1972, §),
wo ‘mit’ # ‘Zusammen mit’.

2.3. Die weiteren Bedeutungen und Funktionen des Komit. sind nur an
Zusammensetzungen des Komit.-Suffixes mit anderen Kasussuffixen belegt.

3. SUFFIXKOMPOSITA.

3.1. Sowohl im Dolg., als auch in den NW-Dialekten des Jak. kann das
Komit.-Suffix mit einem anderen Kasussuffix zusammenkombiniert vorkom-
men. Belegt sind folgende Komposita: Komit. + Akk. (der haufigste Fall),
Komit. + Dat., Komit. + Abl., Komit. + Instr. Wir wollen hier zunachst einige
Beispiele anfiihren.

3.2a. Komit. + AkK.: dolg. topus tyllyny, niacca tyllyny, barytyn istdr
(< tyl ‘Sprache’) ‘er versteht die ewenkische Sprache, die russische Sprache,
alles’ (Stachowski 1993a, 237 s.v. tyl); dolg. tabany hiilbdkkda tirilini
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kdspittdr (< tirt ‘Haut; Leder’) ‘sie haben das Rentier liegengelassen, ohne
seine Haut abgezogen zu haben’ (Stachowski 1993, 115 s.v. hiil-); Jessej-jak.
uoppuskatyn [..] bidridxxd putevkalpny (< putevka ‘Einweisungsschein,
Kurschein’) ‘thm den Urlaub und einen Einweisungsschein geben’ (Voronkin
1984, 184).

3.2b. Komit. + Dat.: Olen&k-jak. ékzema baxa hyrajdymmar tispiitd
(< hyraj ‘Gesicht’) ‘ich bekam Ekzembldschen/-wunden [auch] am Gesicht’
(Voronkin 1984, 185); Zigansk-jak. arygylaryn syta tapastynnarygar indr
(< tapas ‘Kleid, Kleidung’) ‘der Wodkageruch ist auch in ihre Kleider
eingedrungen’ (ebda); Anabar-jak. tystynygar-tirilinigdr xatarbyppar |...]
(< tys ‘Pfote [am Fell]; #iri ‘Haut; Leder; Fell’) ‘dafiir, da3 ich die Felle und
die Pfoten getrocknet habe [...]’ (ebda).

3.2¢c. Komit.+Abl.: Jessej-jak. topustardyntan kéildn onriillar dtd (< tonus
‘Ewenke’) ‘manchmal spielten sie auch, nachdem sie von den Ewenken
kamen’ (aber russ.: ‘byvalo, igrali eSCe priezzie ot évenkov’ [sic!], Voronkin
1984, 185).

3.2d. Komit. + Instr.: Jessej-jak. bahynan xaraxtynynan yalgar (< xarax
‘Auge’) ‘er leidet sowohl an Kopf-, als auch an Augenschmerzen’ (Voronkin
1984, 185; Stachowski 1994, § 9.1).

3.3. In all den obigen Beispielen haben wir es stets mit einer Nominal-
gruppe zu tun, die eigentlich aus zwei Nomina besteht, wobei jedoch das
erstere nicht immer genannt wird. Da dabei das Komit.-Suffix entweder an
den beiden oder nur am zweiten Glied der Nominalgruppe vorkommt, sind
folgende Kombinationen méglich:

XS + YS
X + YS
X) + YS,

wo X = erstes Glied, Y = zweites Glied, (X) = ungenanntes Glied, S = Komit.-
Suffix.

Die Kombination (XS)+ YS 148t sich — da das erste Glied nicht genannt
ist — von (X)+YS nicht unterscheiden und daher auch nicht nachweisen.
Ihre Existenz kann theoretisch angesichts der gemeintiirkischen Tendenz, Ka-
sussuffixe nur an das zweite Glied eines Binoms anzuhéngen, nicht ganz aus-
geschlossen werden.

3.4. Die Erklarung der Entstehungsursachen der zusammengesetzten Suf-
fixe sehen wir in der Tatsache, dafl die Konstruktion XS +YS nur formal ein
Komitativ ist. Das hier an beide Nomina angehidngte Komit.-Suffix ersetzt
die den Tiirksprachen generell unbekannte Konjunktion ‘und’, so daB ‘XS
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+YS’-Gruppen die Funktion der idg. ‘X +und + Y’-Gruppen haben, d.h. wie
zwel Nominative fungieren, z.B. tabalyn yttyn ‘das Rentier und der Hund’
(< taba ‘Rentier’; yt ‘Hund’).

Die X + YS-Konstruktion ist nichts mehr als eine Variante von XS +YS, in
der das Komit.-Suffix nur an das zweite Glied angehéngt wurde, um zu zeigen,
dal} dieses zweite Glied dem ersten in irgendeiner Hinsicht untergeordnet ist,
wie in dt. der Lehrer und seine Frau vs. der Lehrer mit seiner Frau.

3.5. Am schwierigsten scheint die Interpretation der (X)+ YS-Konstruk-
tion zu sein. Wir wollen hier von den Beispielen in (3.2b) ausgehen, in denen
folgende Belege vorkommen:

3.5a. (X)+ hyrajdymmar

3.5b. (X) +tapastynnarygar

3.5¢c. tystynygar-tirilinigdr

Besonders wichtig ist hier das letztere Beispiel. Es ist, wie ersichtlich, der
Dat. 3. Sg. (-ygar) von tystyn-tirilin, einer fiir die Tirksprachen typischen
Wortzusammensetzung, deren zwei Glieder Namen fiir zwei wichtigste Be-
standteile sind, die ohne lexikalische Konjunktion zusammenkombiniert wur-
den, um einen Oberbegriff auszudriicken. Dabei kann der erste Bestandteil
ungenannt bleiben, wenn er fiir den Sprecher unwichtig und fiir den Zuhorer
rekonstruierbar ist. Es fallt in den Beispielen auf, dal die Form tayastyn in
(3.2b) im Original mit ‘auch ihre Kleider’ (russ. ‘i ix odezda’, Voronkin
1984, 185) iibersetzt wurde, obwohl das Wort auch im jak. Satz als solches
fehlt; seine Existenz ist jedoch eindeutig an (X) zu erkennen, d.h. daran, daf}
das erste Glied der ganzen Nominalgruppe nicht genannt ist. Daher wurde in
der Ubersetzung des ersten Satzbeispiels in (3.2b) das Wort auch in eckigen
Klammern hinzugefiigt, obwohl es (im Unterschied zum obigen Beispiel) in
der russ. Ubersetzung in Voronkin 1984, 185 fehlt. Vgl. auch (3.2d).

3.6. Ahnlich, aber doch etwas anders verhilt es sich in (3.2¢). Hier muf}
man zuerst die auBersprachliche Situation rekonstruieren. Waren zum Beispiel
zwei Jakuten bei ihren ewenkischen Nachbarn zu Besuch, so bildeten sie mit
den Ewenken ein Ganzes, in dem X = Jakuten, Y = Ewenken. Um nun den
Inhalt ‘Jakuten und Ewenken’ auszudriicken, miite man sagen: XS+ YS, d.h.
saxa-lar-dyn tonus-tar-dyn (wo saxa ‘Jakute’, topus ‘Ewenke’). Kommen
nun unsere frei erfundenen Jakuten nach Hause zuriick, so werden ihre
Frauen sagen, daf§ die Manner ‘zusammen mit den Ewenken’ (toyustardyn) =
‘bei den Ewenken’ (XS +YS) waren und jetzt zuriick von (im Jak.: Abl. -tan)
‘zusammen mit = bei den Ewenken’ (vgl. franz. chez nous vs. de chez nous),
also toyustardyn-tan sind.
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4. DI HERKUNFT DES SUFFIXES UND SEINE LAUTVARIANTEN.

4.1. Schon Otto Bohtlingk, Autor der ersten jak. Grammatik, versuchte
um die Mitte des vergangenen Jahrhunderts, die Herkunft des Komit.-Suf-
fixes zu ermitteln. Bis heute wurden insgesamt (abgesehen von Erklarungen,
die keinen klaren Unterschied zwischen dem Komit.-Suffix auf -/jn und dem
Instr.-Suffix auf -nan machen) fiinf Etymologien vorgeschlagen.

4.1a. jak. -Iyn < denom. Verbalsuffix -/a- (Bohtlingk 1981, 259, § 398)

4.1b. jak. -Iyn < Adj. -lyg + Instr. -n (Radloff 1908, 30)

4.1c. jak. -lyn < ewk. Komit. -nun ~ -nan (Ubrjatova 1950, 248; 1966, 491.)

4.1d. jak. -lpn < *-lyn < Adj. -ly + Instr. -n (Poppe 1959, 681)

4.1e. jak. -Iyn < atii. Komit. -lugun < -lygu + Instr. -n (Tekin 1990, 358)

Davon konnen (4.1a) und (4.1d) gleich abgelehnt werden, da (4.1a) das
Auslaut-n vollig auBer Acht 146¢t, und (4.1d) lauthistorisch (fiir Lingung der
urspriinglichen Kurzvokale gibt es keine Beispiele) inakzeptabel ist. Weiter:
obgleich es einen wesentlichen Widerspruch zwischen (4.1b) und (4.1e) gibt,
konnen sie beide zu einer Gruppe zusammengefal3t und als ‘genuine Etymo-
logie’ der ‘Entlehnungsetymologie’ in (4.1c) gegeniibergestellt werden.

4.2. Der Unterschied zwischen (4.1b) und (4.1e) besteht darin, dal in
Tekin (1990, 358) die Existenz eines atii. Komit.-Suffixes, das im Orchon-Tii.
-lygu und in den manichdisch-tii. Texten -fugun (< *-lygun < -lygu + Instr. -n)
lautete, postuliert wird. Dies ist auch die beste Lésung des Problems, denn sie
wird durch dreierlei Argumente unterstiitzt:

4.2a. die Existenz der historischen Belege fiir -lygu (welches vom Adj.-
Suffix -lyg kaum abgeleitet werden kann, was gegen die Etymologie Radloffs
in 4.1b spricht) und -lugun 148t sich — wenn auch die Belege relativ selten
sind — nicht anzweifeln;

4.2b. die lauthistorische Seite (-lugun als die Urform des jak. dolg. -litn)
ist einwandfrei; fiir andere Beispiele fiir den Lautiibergang s. Stachowski
1993b, 123f,;

4.2c. die Moglichkeit wird gesichert, das tii. Komit.-Suffix mit seinem mo.
Pendant, dem mo. Komit.-Suffix -luga ~ -lige (Ramstedt 1952, 41; Tekin
1990, 358) zu vergleichen.

Trotzdem bedarf T. Tekins Etymologie einer Ergdnzung, da sie — im
Unterschied zur ‘Entlehnungsetymologie’ in (4.1c) — die Existenz der
tiefvokalischen Lautvarianten des Komit.-Suffixes im Jak. nicht erklért (dies
ist auch verstdndlich, da sich Tekin nicht mit dem jak., sondern mit dem
Orchon-tii. Komit., der immer einen hohen Vokal aufweist, beschiftigt).

4.3. E. I. Ubrjatova versuchte, nicht nur die allgemein bekannte hochvo-
kalische Lautform -/yn, sondern auch die seltenere, in der Literatursprache
nur an Verwandtschaftstermini, doch umgangssprachlich auch an anderen
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Substantiven (z.B. an gon ‘Volk’, at ‘Pferd’, s. Ubrjatova 1982, 142f.) vor-
kommende tiefvokalische Variante -nan zu erkliren, indem sie sie beide aus
dem ewk. Komit.-Suffix -nun ~ (an Verwandtschaftstermini:) -nan herleitete
und die Entstehung der /-Variante im Jak. als ein Resultat der Dissimilierung
von n-n > I-n wie in jak. olunriu ‘Februar’ < onuncu ‘der zehnte [Monat]’
(Ubrjatova 1966, 49f.) deutete.

Die wichtigste Schwiche dieses Vorschlags ist im unterschiedlichen Vo-
kalismus des ewk. und des jak. Suffixes zu sehen, denn der ewk. Kurzvokal
konnte auf jak. Sprachboden infolge allein eines Lautprozesses unmdoglich
gelangt werden; es ware auch unverstindlich, warum er hétte iiberhaupt
geldngt werden sollen, wenn ein kurzes -g- in allen Positionen eines jak.
Wortes vorkommen kann. Da dabei die Parallelitit im Gebrauch der tiefvo-
kalischen Varianten an Verwandtschaftstermini in den beiden Sprachen in die
Augen springt und sich durch innertii. Verhéltnisse nicht kldren 148t, mul3 der
ewk. EinfluB auf jeden Fall mit beriicksichtigt werden.

4.4. Die Herauskristallisierung der beiden jak. (und dolg.) Komit.-Suffixe
(-Iyn und -nan) scheint mir, folgendermaf3en geschehen zu sein:

Etappe I einheimische Herausbildung von -lin (~ -lyn etc.) < -lugun <

*lygu+ n

Etappe II: Herausbildung der konsonantischen Varianten: -nyn, -tyn, -dyn

Etappe III: Entlehnung des ewk. Komit.-Suffixes der Verwandtschaftster-

mini -ran

Etappe I'V: Analogiewirkung: Lingung des Kurzvokals in dem aus dem

Ewk. entlehnten Komit.-Suffix der Verwandtschaftstermini -nan
durch die Analogie zum genuintil. Komit-Suffix -ljn ~ -nyn etc.
(dies um so mehr, als sonst das ewk. -nan mit dem jak. Instr.-
Suffix -nan identisch wire).

Somit haben wir es hier mit vier Entwicklungsetappen, drei Sprachprozes-
sen (einheimische Lautentwicklung — Entlehnung — Analogiewirkung) und
zwei Herkunftsquellen der Komit.-Suffixe -/pn und -nan im Jak. und Dolg. zu
tun.
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